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Aménagement des sites

2.3 - Ou la notion est-elle déja utilisée ?

mise a jour: 01/01/1999

L'idée d'une capacité limite d'un
espace est bien connue des
agronomes: un champ peut nourrir
de fagon durable un nombre donné
de tétes de bétail ; au dela de ce
seuil, I'environnement se dégradera,
la ressource en herbe disparaitra au
point de mettre en péril la survie du
troupeau. Les naturalistes recourent
eux aussi a cette notion pour
évaluer la limite au dela de laquelle
une forét par exemple subira des
dommages de la part dune
population de cervidés par exemple.

L'extension de la réflexion issue des
sciences agronomiques ou
écologiques a l'accueil du public
dans des grands sites naturels, ne
peut se faire par simple
transposition de la notion de
capacité de charge. On I'a dit, la «
capacité d'accueil » d'un site ne
peut se limiter a.la seule prise en
compte de criteres biologiques.

Si la réflexion sur la capacité
d'accueil peut paraitre nouvelle a
bien des gestionnaires de sites
naturels, elle est couramment
utilisée et admise pour d'autres
types de lieux ouverts au public :

- les batiments accueillant du public,
les équipements publics, les
transports.... les reglements de
sécurité des lieux clos fixent un
nombre maximal de personnes
accueillies ou transportées au motif
de la résistance des structures et de
la sécurité des personnes.

- les musées et monuments
historiques : s'ajoutent aux habituels
réglements de  sécurité, des
considérations relatives a la
conservation des batiments et des
oeuvres dart exposées, mission
premiére de ces établissements.
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Si la notion de capacité d'accueil se
développe et est bien acceptée pour
les espaces batis ou clos, peu de
grands sites naturels frangais y ont

recours.



http://ct60.espaces-naturels.fr/
http://ct60.espaces-naturels.fr/
http://www.espaces-naturels.fr
http://www.espaces-naturels.fr

A linverse, que se passe-t-il la ou
une réflexion sur la capacité d'un
site fait défaut ? De trop nombreux
exemples témoignentde :

- la dégradation physique des sites :
ainsi par exemple, & la Pointe du
Raz, le piétinement intense, la non
canalisation de la foule ont eu pour
effet la dégradation du couvert
végétal pourtant peu accueillant
qu'est la lande, avec des effets de
ravinement et d'érosion
spectaculaires. Du fait de la
disparition de la terre sur la Pointe,
la réhabilitation végétale se fait
aujourd'hui dans des conditions
extrémement difficiles, a un co(t
considérable, mobilisant  pour
plusieurs années des équipes
spécialisées testant des méthodes
expérimentales délicates. En
montagne, les gestionnaires de sites
connaissent bien cette spiraie : la
dégradation des sentiers par leur
surfréquentation les fait délaisser
par les randonneurs qui ouvrent des
sentiers sauvages finissant par créer
un entrelacs de saignées propices a
I'érosion.

- l'atteinte a la biodiversité : a Port-
Cros, quelque 120 000 bateaux de
plaisance mouillent leur ancre
chaque été, déversant 4 tonnes de
déjections en bordure directe des
cotes du parc national, sans que
celuici dispose de réels moyens
juridiques  pour maitriser ce
phénoméne.

Ainsi, le Louvre est-il parfois amené Les conséquences en sont la
a arréter les entrées parce qu'il y a destruction des  herbiers de
danger pour les oeuvres ; ce seuil posidonies, l'accroissement de la
est fixé de fagon pragmatique, turbidité de l'eau par déficit
I'évaluation de la surfréquentation photométrique (la densité des
se faisant de fagon purement bateaux est telle que leur ombre
visuelle. Afin d'éviter cette solution empéche la lumiére de passer), la
peu satisfaisante de fermeture, le destruction des cires protectrices
musée a réformé sa politique que les végétaux produisent pour
tarifaire en 1993, instaurant s'adapter au sel.

un tarif unique modulé selon
I'noraire et non pas selon I'age ou la
catégorie sociale, visant a transférer
une partie du public du matin vers
I'apres-midi (grace au demi-tarif, 12
% des visites se sont déplacées
vers l'aprés-midi) (11).

Pour sa part, le Centre Beaubourg
dispose a son entrée d'un affichage
électronique instantané du nombre
de visiteurs présents dans le Centre
et en ferme momentanément l'accés
en cas de surcharge.

- les grottes : leur ouverture au
public se fait aujourd'hui en tenant
compte des impacts sur leur
conservation des

transformations de la composition
de l'air et de sa température.

Dans l'exemple le plus célébre de
Lascaux, les impératifs de
conservation ontamené, en 1963, le
ministre de la Culture de I'époque,
André Malraux, a ordonner la
fermeture de la grotte au grand
public. Quinze ans d'ouverture




menagcaient en effet les peintures

magdaléniennes vieilles de 17 000
ans. A quelques dizaines de métres
de l'original, le public peut en visiter
la réplique : Lascaux 2 a été ouverte
en 1983 ; compte tenu de son
succes, elle a été doublée, depuis
peu, par Lascaux 3.

- les jardins, et notamment les
jardins historiques rarement
congus pour recevoir la foule, ils
peuvent se trouver fragilisés par le
piétinement intensif.

Ainsi par exemple, le jardin de
Claude Monet a Giverny a eu
recours a des moyens diversifiés
pour inciter les visiteurs a venir en
dehors des jours de pointe, au
risque sinon de trouver portes
closes.

Il est intéressant de noter que les
mesures de régulation de l'acces a
des monuments ou expositions ne
relévent pas que de la protection du
lieu lui-méme, mais également de la
préservation de la qualitt de
I'expérience personnelle du visiteur
et de son émotion esthétique : les
musées proposant de grandes
rétrospectives de peinture par
exemple, ont également le souci
d'offrir des conditions minimales de
sérénité a la visite.

- la dégradation paysagére : les
équipements d'accueil qui ne font

que « suivre» une demande
croissante et solutionner des
engorgements ponctuels, induisent
la plupart du temps des « paysages
de partout et de nulle part » ou
dominent de vastes parkings mal
situés, desservant des sentiers ou
des belvédéres surencombrés et
pelés.

- la perte de qualité et d'attrait du site

les effets de foule ne
correspondent plus a ce que le
visiteur vient chercher sur un site
naturel, ce qui le conduit, apres
avoir  sacrifié  au  pelerinage
convenu, a rester sur les lieux le
moins longtemps possible. A
Gavarnie, le temps de visite était
encore d'une journée dans les
années cinquante ; il est tombé
aujourdhui @ 2 h 30. Dans le
Mercantour, les randonneurs ont
peu de chance de rencontrer des
bouquetins, ceux-ci ayant déserté
les zones les plus fréquentées.
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